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Les estoy muy agradecido, queridos amigos, por la solicitud que me enviaron en
diciembre; me estimuld a evaluar el asunto Kirov en sus etapas mas importantes. Todo
lector de buena fe tiene ahora la posibilidad de comparar nuestras consideraciones e
hipotesis a priori con las declaraciones oficiales posteriores, y de sacar las necesarias
conclusiones.

El 30 de diciembre de 1934 expresé mi firme conviccion de que la GPU sabia
desde un primer momento que se preparaba un acto terrorista. La participacion del
“consul”, que no podia ser mas que un agente de la GPU, era una evidencia irrefutable.
Ahora tenemos la prueba. El 23 de enero un tribunal militar conden6 a doce responsables
de la GPU en Leningrado, con su jefe Medved a la cabeza, a trabajos forzados: jy a dos
de ellos a diez afios de prision! El cargo que justificod la sentencia fue, ni mas ni menos,
que “conocian el atentado que se preparaba contra Kirov, pero demostraron una
negligencia criminal (!) al no tomar las necesarias medidas de seguridad”. La admision
de la verdadera participacion de la GPU en el crimen se oculta tras una miserable
referencia a la “negligencia”. ;Se puede admitir por un solo momento que un pilar de la
GPU como Medved podia demostrar negligencia cuando se trataba de la preparacion,
conocida por ellos de antemano, del asesinato de Kirov? No, aqui no encaja la
“negligencia”. La explicacion que mejor cuaja es la de un celo excesivo, que ponia en
peligro la propia vida de Kirov.

Cuando la GPU supe que habia comenzado a prepararse el acto terrorista, la tarea
de Medved y sus colegas no fue la de detener a los conspiradores; eso hubiera sido
demasiado facil. Lo que ellos tenian que hacer era encontrar un consul adecuado, ponerlo
en contacto con Nikolaev, inspirarle a Nikolaev confianza en el consul, etcétera; al mismo
tiempo, debian establecer una conexion entre el grupo de Zinoviev-Kamenev y los
terroristas de Leningrado. No fue facil. Hacia falta tiempo. Y Nikolaev se neg6 a esperar.
iFue precisamente la diferencia de ritmo entre el trabajo de Medved y el de Nikolaev lo
que provocé el desenlace sangriento!

El veredicto del tribunal establece abiertamente que Medved, Zaporozets y los
demas “no tomaron medidas para poner en evidencia y acabar” con la actividad del grupo
terrorista, “aunque tenian todas las posibilidades de hacerlo”. Imposible ser mas explicito.
Podrian haber evitado el ataque, pero no lo hicieron. ;Por qué? Por negligencia, responde
el tribunal. ;Quién puede creerlo? Medved y los otros no podian cortar la preparacion del
asesinato porque todavia no habian cumplido la delicada mision que se les habia confiado.
No contaban ni con una notita de Zindviev que les fuera util (por algo el primer
comunicado del gobierno se quejaba de la falta de pruebas referentes al grupo de
Zindviev-Kdmenev); todavia no habian encontrado los agentes de enlace entre
Leningrado y Moscu que les hacian falta; no habian podido sacarle a Nikolaev una carta
para Trotsky. En una palabra, lo més importante todavia no estaba listo. Y Nikolaev no
aceptaba ninguna postergacion mas.
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Medved “sabia”, nos dice el veredicto. No lo dudamos. {Por quién lo sabia? Por
sus propios agentes que participaban en la preparacion del atentado y que al mismo
tiempo vigilaban a Nikolaev. ;Qué pas6 con estos agentes? En el juicio a Medved ni
siquiera se los nombro. jNo es para sorprenderse! El asunto se arreglé junto con el caso
Nikolaev; sin duda los agentes de la GPU estaban entre los catorce conspiradores
fusilados. Algunos pagaron por el asesinato de Kirov, otros por el fracaso de su mision.

Sin embargo, es del todo evidente que Medved no podria haber seguido este juego
por su propia cuenta y riesgo. Medved no podia ser el tnico al tanto del secreto de la
participacion de un consul extranjero en el asesinato de Kirov. Debido a la extrema
importancia del asunto tenia que comunicarse diariamente con Yagoda y éste con Stalin.
Se trataba de la seguridad de personas mundialmente conocidas. Més aun, incluso en el
caso de la salida mas “afortunada” la amalgama con el consul podia traer complicaciones
diplomaticas. Sin el acuerdo directo de Stalin (mds precisamente sin su iniciativa) ni
Yagoda ni Medved se hubieran decidido a montar una empresa tan arriesgada.

Esperamos que nadie oponga la objecion de que “el mismo Medved reconocid que
la acusacion era justa”. jPor supuesto! ;Qué otra cosa podia hacer? Los acusados eligieron
el menor entre dos males. En realidad, no podian decir que habian participado en una
provocacion criminal con el objetivo de urdir una amalgama, directamente instruidos por
Yagoda; esa confesion les costaria la cabeza. Preferian que se los acusara de “negligencia
criminal”. Era mas prudente. Ademas, jen pocos meses se los podia necesitar de nuevo!

Todo se aclara gradualmente. El asunto Medved arroja luz sobre el asunto
Zinoviev-Kamenev sobre su ubicacion en la estrategia de Stalin. Imaginemos por un
momento que el pueblo de la URSS y todo el mundo hubieran presenciado sélo dos
juicios: el de Nikolaev y el de Medved. La amalgama inconclusa hubiera salido a la luz
en toda su desnudez. Nikolaev con su revélver en la oficina de Kirov; el consul pidiéndole
el dia anterior una carta para Trotsky; luego Medved, que estaba al tanto de todo pero no
habia tomado las medidas necesarias. Todo estd claro; la provocacion aparece
descaradamente. Precisamente por eso era imposible montar los juicios de Nikolaev y de
Medved uno después del otro. En el interin era necesario ensordecer al pais con algin
asunto sensacional que dejara en las sombras a Nikolaev y a Medved, desconocidos para
todo el mundo. Los juicios a Nikolaev y a Medved, los verdaderos protagonistas del
asesinato, tenian que estar separados por el juicio a los viejos revolucionarios, los
compaieros de Lenin, los constructores del partido, acusados de un delito con el cual no
tenian nada que ver, a diferencia de Stalin que criminalmente jugd con fuego. El caso
Zinodviev es una gigantesca cortina de humo tendida ante el caso Stalin-Yagoda.

El primer comunicado del gobierno y los articulos oficiales posteriores al arresto
del grupo de viejos bolcheviques de Leningrado decian que Zindviev-Kédmenev y sus
amigos se daban como objetivo “la restauracion del sistema capitalista” e intentaban
provocar la “intervencion armada” del extranjero (por intermedio de un consul... jde
Letonia!) Se entiende que ninguna persona seria podia creerlo.

Los lacayos de Stalin, que se ocultan tras su situacion de “dirigentes” de la
Internacional Comunista, no retroceden sin embargo ante la afirmacion de que Zindviev,
Kamenev y los demds “admitieron sus crimenes”.

(Cuales? ;La preparacion de la restauracion del capitalismo? ;De la intervencion
armada? ;Del asesinato de Kirov y Stalin? No, en absoluto. Puestos entre la espada y la
pared admitieron: 1) que guardaron una actitud muy critica ante los métodos de
colectivizacion; 2) que no sentian simpatia alguna por Stalin-Kaganovich; 3) que no
ocultaron a sus amigos mas cercanos sus pensamientos y sentimientos. jNada mas! Todo
eso fue en 1932. Debido a estos graves crimenes, especialmente a su poco amor por Stalin,
en el pasado se los expulsé del partido. Pero posteriormente se retractaron y fueron



readmitidos. Entonces, ;qué crimen se les atribuye a partir de su retractacion? En medio
de la mescolanza de huecas e insultantes frases de los lacayos encontramos una sola
indicacion concreta: en diciembre de 1934 Zinoviev les dijo a sus amigos que la
Internacional Comunista no habia conducido correctamente la politica del frente tnico,
que de hecho la iniciativa habia pasado a manos de los socialdemocratas.

iEl solo hecho de que esta apreciacion critica de la politica mas reciente de Stalin-
Bela Kun' sea presentada ante el tribunal como un acto criminal y presentada como
prueba de conspiracion contrarrevolucionaria demuestra hasta donde cayo el partido bajo
la desenfrenada arbitrariedad de la burocracia bonapartista termidoriana!

Admitamos que la critica de Zindviev haya sido falsa. Aceptemos incluso que los
lacayos tenian razéon en considerar “criminal” la critica dirigida contra ellos. ;Pero
podemos ver en eso la “restauracion del capitalismo” y la “intervencién armada”? ;Qué
relacion hay entre la exigencia de una politica mas revolucionaria contra la burguesia y
un programa a favor de “la restauracion del régimen burgués™? ;Addonde se fue el sentido
comun? Esta totalmente enterrado bajo una monstruosa defecacion de infamia.

(Y qué paso con el consul? No hemos escuchado ninguna respuesta a esa pregunta.
El consul de Letonia entreg6 cinco mil rublos para la organizacion del asesinato de Kirov.
El tribunal establecio oficialmente este hecho. ;Y entonces? En el momento del veredicto
el diplomatico leton habia partido para Finlandia; no estaba en la odiada URSS, ni en su
Letonia natal, sino en la “neutral” Finlandia. Un consul previsor, que tiene que haber
contado con amigos que le aconsejaron bien! De todos modos, esta claro que no fue por
iniciativa y riesgo propios que el consul financié el asesinato de Kirov. Esos planes
superan la perspectiva de un pequefio funcionario. Si el consul no era un agente de la
GPU, como quisieran hacérnoslo creer los lacayos de Stalin, s6lo podria haber actuado
por mandato de algin gobierno extranjero, leton o aleman (como lo sugiri6 la prensa
estalinista). Entonces, ;por qué no descubrir a la banda criminal? Por ejemplo, ;por qué
no plantear ante la Liga de las Naciones el problema de los diplomaticos que son
criminales terroristas, como lo hicieron los yugoslavos? Parece que vale la pena. Sin
embargo, Stalin no demostro el menor interés en el diplomatico terrorista y en los que lo
inspiraron. No hubo siquiera un comunicado del gobierno a proposito de la supuesta
destitucion del consul. Simplemente pasaron a otra cosa.

Este problema presenta otro enigma: ;por qué calla el propio consul? Ahora esté
fuera de la URSS y pareciera que puede revelar toda la verdad. Si financi6 a los terroristas,
significa que es un enemigo jurado de los séviets. ;Por qué no hace entonces revelaciones
sobre sus enemigos? Porque el experto consul conoce muy bien el proverbio internacional
que reza: “Las revelaciones son plata, el silencio es oro.”

El terrorismo revolucionario no necesita enmascararse porque encuentra Sin
justificacion inédita en la conciencia de las masas populares. La necesidad de las
amalgamas surge cuando una burocracia privilegiada se eleva como casta privilegiada por
encima de la clase revolucionaria, con sus intereses, secretos e intrigas especificas.
Temerosa de perder sus privilegios y su poder, se ve impulsada a engafiar al pueblo. La
misma necesidad de recurrir a las amalgamas desenmascara y condena implacablemente
al régimen burocratico.

Por lo que puedo juzgar desde lejos, como observador aislado, la estrategia
desplegada alrededor del cadaver de Kirov no le trajo a Stalin grandes laureles. Pero
precisamente por esta razén no puede detenerse ni retroceder. Stalin estda obligado a
ocultar las amalgamas fracasadas tras otras nuevas, mas amplias... y mas logradas. Nos

! La referencia a Bela Kun en relacion con la “dltima politica” de Stalin (utilizar el frente tinico como paso
previo al frente popular de colaboracion de clases) puede ser una alusion irénica al hecho de que Bela Kun
en 1921 se habia opuesto a la politica leninista de frente tinico tal como la aplicé entonces la Comintern.
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tienen que encontrar bien armados. La lucha contra las feroces represiones a la oposicion
marxista en la URSS es inseparable de la lucha por la liberacion de la vanguardia
proletaria mundial de la influencia de los agentes y los métodos estalinistas. Ni un solo
proletario revolucionario debe quedarse callado. De todas las personalidades politicas, la
mas despreciable es la de Poncio Pilatos.
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