
 

 

 

 
 

 

(Versión al castellano desde “Lettre à K. Landau”, en Léon Trotsky – Les auteurs marxistes en langue 
française ; archivos publicados en el MIA con el apoyo del Institut Léon Trotsky. Kurt Landau, nacido en 

1903 y fallecido en 1937; domador de fieras austríaco, se unió a la Oposición de Izquierda en Viena; 

después dirigiría la Oposición alemana en Berlín; rompió con Trotsky sobre posiciones cercanas a las de 

la dirección del POUM español; fue asesinado por el KGB en Barcelona en 1937.) 

 

 

Estimado camarada Landau, 

 

1.- Por supuesto, no tengo ninguna objeción a que mi carta se publique en el 

Kommunist. Pero la cuestión de las tesis sobre “El giro de la IC y la situación en 

Alemania”1 es mucho más importante. Al mismo tiempo envío a los camaradas Müller y 

Well, un complemento a estas tesis, que, en este caso, me parece bastante importante. 

Lamento mucho tener que hacer esto en el último momento. El aspecto organizativo de 

la conferencia no fue de los mejores. Desde el principio me pareció problemático que se 

hubiera fijado la conferencia ocho días después de las elecciones, es decir, que no se 

hubiera dado tiempo para extraer las lecciones necesarias. Luego se anunció el 

aplazamiento de la conferencia en el último momento. Recibí el orden del día, por lo que 

en cualquier caso les doy las gracias, con su carta del 24, es decir, en un momento en el 

que ya no tengo tiempo para expresarme al respecto. Menciono todo esto solo para 

mostrar una vez más con insistencia cuánta falta hace a las organizaciones de la Oposición 

capacidad organizativa y cuánto hay que tener en alta estima a los elementos que, 

respetando por supuesto el terreno de los principios, concentran su atención y energía en 

cuestiones prácticas y organizativas más que en el terreno literario y periodístico. 

2.- En su penúltimo escrito, usted mencionó los asuntos franceses y tomó posición 

sobre las divergencias que se están manifestando, lamentando que estas divergencias le 

hayan quitado al camarada Rosmer la voluntad de hacer un buen trabajo. Ciertamente, los 

fenómenos que siempre acompañan a las divergencias y a las luchas fraccionales son 

bastante desagradables y yo soy el primero en hacer todo lo posible para aliviar la pesada 

tarea de mi viejo amigo Rosmer. Pero no puedo estar de acuerdo con este criterio y esta 

forma de plantear el problema. Insisto en esto, porque el camarada Naville está claramente 

inclinado a dar a las cuestiones pendientes esta forma puramente personal y a exacerbar 

este aspecto personal. Esto no puede en ningún caso facilitar la situación del camarada 

Rosmer, sino todo lo contrario, y menos aún contribuir a aclarar los problemas. 

La única posibilidad de asegurar en el futuro el deseo de hacer un buen trabajo es 

adoptar una posición correcta sobre las cuestiones políticas teóricas y prácticas. Este año 

he tenido con el camarada Naville, cuyas cualidades aprecio mucho y con quien disfruto 

mucho colaborando, divergencias muy importantes en casi todas las cuestiones, y siempre 

me he esforzado por resolverlas a través de una correspondencia amistosa, y no sin éxito. 

Mi circular número 12 expresaba en gran medida, de forma impersonal y generalizada, 

mis desacuerdos con el camarada Naville (y no solo con él, por supuesto). Estoy lejos de 

pensar que la otra agrupación no pueda aportarnos nada y sea “perjudicial para el partido”. 

 
1 “El giro de la Internacional Comunista y la situación en Alemania”, en esta misma serie de nuestras EIS. 
2 “Carta circular número uno. A todas las secciones de la Oposición de Izquierda Internacional”, en esta 

misma serie de nuestras EIS. 

[Carta a Kurt Landau] 
León Trotsky 

2 de octubre de 1930 
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Al contrario. Aunque los camaradas de esta agrupación, que no son teóricos y no tienen 

la pretensión de serlo, aún no han dado a sus opiniones, propuestas y sugerencias una 

forma adecuada, siempre o casi siempre, sin embargo, han planteado una cuestión 

importante y han señalado con razón las debilidades y lagunas del grupo Naville, Gérard 

y otros (sobre la cuestión del giro de la partido francés, por ejemplo, creo que el punto de 

vista desarrollado en el documento del grupo judío y del camarada Frank es claramente 

mejor que la posición de la redacción y del documento oficial de la comisión ejecutiva). 

El conflicto entre las dos tendencias se debe a un aumento del influjo por el cual 

la idea, al tomar cuerpo, ya no es capaz de dirigir de manera tan absolutista (ni a veces 

incluso de saltar de un lado a otro con tanta despreocupación); por lo tanto, busca hacer 

pedazos el cuerpo para recuperar su antigua libertad en la sala de redacción. Hasta ahora, 

no he conseguido llamar la atención del camarada Naville sobre este punto esencial. La 

divergencia francesa se está internacionalizando poco a poco. No solo por parte del 

camarada Naville, por supuesto, sino por ambas partes, como es inevitable en asuntos de 

esta naturaleza. Todavía hoy intento quitarle a esta disputa de tendencias su aspecto 

personal, pero es de temer que no se pueda evitar una discusión internacional de las 

cuestiones en litigio. En ese caso, sería nuestra obligación, la de todos, hacer todo lo 

posible para reducir la discusión a su dimensión de principios y preservar la capacidad de 

funcionamiento de la Liga. Dado que usted representa a la organización alemana en el 

Secretariado Internacional y que está informado por el camarada Naville, creo que es 

oportuno darle aquí mi punto de vista sobre esta cuestión. 

3.- Tengo una propuesta que presentar en este orden de ideas. Si el camarada 

Naville acude a la conferencia, me parece absolutamente necesario que la Oposición 

alemana pida ser informada de las divergencias, en el marco de una comisión. Lo mejor 

sería que el camarada Naville redactara su punto de vista sobre las divergencias en forma 

de tesis. Por supuesto, hay que considerar como imposible que la comisión, y menos aún 

la conferencia, puedan tomar de inmediato una decisión de cualquier tipo. Se trata sólo 

de información, es decir, de la preparación parcial de la futura resolución, para que pueda 

intervenir la organización como tal, y no sólo algunos camaradas aislados. 

4.- En el número 9 de Kommunist escribe usted: “La oficina internacional elegida 

en la conferencia de abril está compuesta por un secretario ruso, un francés y un alemán, 

y trabaja bajo la dirección de los camaradas A. Rosmer y P. Naville. El camarada Rosmer, 

presidente de la Oficina Internacional...” Como nadie conoce las verdaderas decisiones 

de la conferencia de abril, ya que no se han publicado en ningún sitio, ya que su 

información no coincide con la del órgano francés y del Boletín Internacional, que 

además se contradicen entre sí, le ruego que me haga saber por correo si dispone de las 

resoluciones originales y en qué basa sus formulaciones, ya que comprenderá que, en 

ámbitos tan importantes, no se puede tolerar la más mínima ambigüedad o negligencia. 
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