Resumen de la discusion

Leon Trotsky
6 de agosto de 1934

(Tomado de Escritos Leon Trotsky, Tomo VI, Volumen 1 (16 junio 1934 a 26 febrero 1935), paginas 81-
91 del formato pdf de nuestra serie Escritos de Ledn Trotsky 1929 - 1940, Editorial Pluma. Publicado en
el Internal Bulletin de la Liga Comunista Norteamericana, nimero 17, octubre de 1934. Firmado “Vidal”
y destinado solamente a los miembros de la Liga y de la ICL, y su objetivo era influir en la eleccion de
delegados a la Tercera Conferencia Nacional de la Liga que se iba a reunir a fines de agosto a fin de
decidir sobre el problema del “entrismo”.)

Nuestro grupo me designé para formular ciertas conclusiones generales a las que
arribamos en base a la informacién contenida en el boletin interno de la Liga y en otros
documentos.

1.- ¢Se trata de divergencias de principio o son de caracter puramente practico?
De esta manera general, la cuestion estd incorrectamente planteada. Las divergencias
surgieron alrededor de un importante problema tactico, pero sus raices son diferentes en
los diversos camaradas, se originan en premisas ideoldgicas distintas. Asi, por ejemplo,
las diferencias con el camarada Georges (en la medida en que existen) son netamente
practicas y seran verificadas en el proceso de aplicacion de la politica comun. Las
diferencias con el camarada P.N.* son de principio.

2.- Indudablemente el documento del camarada Georges es el mejor. Su carta
contiene en sus nueve décimas partes hechos que esclarecen la situacion real y no
formulas generales validas tanto para Paris como para Honolulu. Sin embargo,
percibimos en su carta un grave error en la evaluacion de la dindmica y el ritmo de
desarrollo del proceso. En base a un analisis muy interesante del Consejo Nacional de la
SFIO, G. sefiala que la mayoria del Partido Socialista todavia es reformista, que solo en
Paris y en la Juventud Socialista hay una tendencia de izquierda significativa y, por lo
tanto, seria “prematuro” entrar a la SFIO. Queremos responder brevemente:

a) Paris y la Juventud Socialista atraviesan hoy la etapa por la que pasaran mafiana
las provincias. No tenemos por qué guiamos por la situacion en las provincias.

b) Paris y la Juventud Socialista son sectores decisivos para la Liga.

c) En las provincias (igual que en Paris) el aparato partidario es viejo, es decir
reformista. Sin embargo, se vio obligado a romper con Renaudel? y aceptar el frente Ginico
con MoscU. Precisamente el caracter oportunista del aparato de la SFIO constituye el
mejor indice de la fuerza de la presion de abajo, de la dindmica del desarrollo. EI camarada
G. tiene razon cuando dice que entrar al partido seis dias antes del momento adecuado
echaria a perder la situacion. Solo tenemos que agregar que entrar seis dias después
implicaria perder totalmente la oportunidad.

3.- (Como determinar el momento adecuado y la manera mas razonable de entrar?
Explorando politicamente a los socialistas, ligandonos activamente a ellos, discutiendo
con ellos problemas politicos, etcétera.

Hace un afio que dimos el viraje hacia un nuevo partido. Una de las tareas
principales asignadas a la Liga fue el trabajo dentro de la SFIO. {Qué se hizo en Paris

1 PN es Pierre Naville, uno de los fundadores de la Liga francesa y miembro del Secretariado Internacional
de la Liga Comunista Internacionalista. Se oponia a la proposicion de “entrismo”, aunque luego €l y su
grupo ingresaron a la SFIO después de que lo hizo la mayoria de la Liga. Abandoné el movimiento de la
Cuarta Internacional durante la Segunda Guerra Mundial.

2 Pierre Renaudel (1871-1935), dirigente del ala derecha de la SFIO y del grupo Neo que fue expulsado a
fines de 1933.
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durante todo el afio? Nada. Los camaradas responsables de esta tarea no establecieron
ninguna relacion, no hicieron ningun preparativo. Por el contrario, se opusieron a la
creacion de una fraccion en la SFIO. Este hecho es de fundamental importancia para
comprender las actuales dificultades, incluso las que se presentan en la discusion. Los
mismos camaradas que el afio pasado se oponian al trabajo dentro de la SFIO ahora se
oponen a que entremos a ese organismo. En ambas oportunidades repitieron las mismas
generalidades sobre la “independencia”. Parece que para ellos lo fundamental fuera
permanecer independiente de la clase obrera, de las masas, de los cambios en la situacion,
de la realidad toda. Estos camaradas sustituyen por el monologo el trabajo real entre las
masas. Su politica sigue la linea de la menor resistencia; es la politica de la
autocomplacencia disfrazada tras férmulas de imaginaria intransigencia.

Tenemos que exigir a estos camaradas un balance de los resultados de la tarea que
se les encomendd realizar en la SFIO. jLa Liga y esos mismos camaradas necesitan de
ese informe, no de consignas generales! Ese balance demostrara que estos camaradas
temen a las masas, temen las dificultades derivadas del trabajo en las masas, quieren
preservar su “pureza” con una especie de autoaislamiento. Por eso permanecen
inmutables ante todos los cambios en la situacion politica. La sicologia de espera pasiva
predominante antes de la propuesta de entrar a la SFIO fue un poderoso freno para el
desarrollo de la Liga, especialmente el afio pasado. Esta sicologia esta ahora en flagrante
contradiccion con la situacion de conjunto del pais y la de la clase obrera.

4.- Las unicas diferencias serias, importantes y fructiferas son las que surgen de
la presion de los acontecimientos y cambios fundamentales sobre el estado de animo de
las masas. Las mismas caracteristicas de propagandismo abstracto, hasta cierto punto
inevitables en el periodo inicial de desarrollo de la Liga (antes de la catastrofe alemana),
y que progresivamente impregnaron todo nuestro trabajo durante los ultimos afios,
tomaron, ahora, definitivamente, un caracter reaccionario y en el actual torbellino de los
acontecimientos amenazan con llevar la Liga a la ruina total. Justamente ahora tenemos
que librar una lucha implacable contra el propagandismo abstracto, pasivo, contra la
politica de espera. En este aspecto las diferencias son por cierto de principios, aungue los
exponentes de la tendencia conservadora no extrajeron todavia las conclusiones
ideoldgicas que se derivan necesariamente de su posicion.

5.- Los camaradas P.N., Bauer® y otros que piensan como ellos utilizan el pretexto
de la “intransigencia ideoldgica”. Pero en realidad las cosas son bastante diferentes en la
politica actual. Consideremos el punto de vista asumido por La Verité después del 6 de
febrero. Durante toda esa época se adapt6 politicamente a la SFIO. En su carta P.N. dice:
“Varios documentos enviados al Comité Central indican que durante los tltimos seis,
meses hemos estado siguiendo una linea semisocialista [...] Pero he aqui la conclusion:
ya que se ‘adaptaron’ tan bien a la SFIO, ;por qué no entrar a ese grupo?”

jLOgica notable!

Esta declaracion es la lapida de la carta de P.N. Arroja una luz brillante sobre el
progreso real de la preparacion de las divergencias y, al mismo tiempo, revela el
pensamiento antidialéctico, abstracto, periodistico del camarada P.N. Si, en un mont6n
de cartas y conversaciones acusamos al camarada P.N. y a otros de oscurecer (amortiguar,
desdibujar) las diferencias con la SFIO, de no plantear abiertamente los problemas
fundamentales de la lucha revolucionaria, de arriesgar transformar la Liga en un ala
izquierda de la SFIO. Hoy seguimos manteniendo esta critica sin modificarla Los que
insisten en la independencia formal siempre tienden a capitular ante la realidad cuando

% Eugene Bauer, miembro del Secretariado Internacional, firmé como representante de la LCI la
Declaracion de los Cuatro de 1933. Se oponia totalmente a la proposicion de “entrismo” y rompid con la
LCI en octubre de 1934 pasandose al SAP.



ésta les pisa los talones. La adaptacion de la Liga a la SFIO se expres6 simbdlicamente,
en acontecimientos muy recientes: en respuesta a la propuesta de entrar a la SFI0O, jjel
Burd Politico decidi6 intentar conseguir un puesto en el Consejo Nacional de la SFIO
para un representante de la Liga!! Nuevamente demostraron su inclinacion a las
negociaciones puramente diplomaticas con los jefes de la SFIO, sin ningln intento serio
de penetrar en la base de masas de la organizacion. (No nos referimos a la Juventud
Socialista; alli se trabajé realmente.) Tenemos que considerar cuidadosamente en qué
consistio la intransigencia del camarada P.N. y los demas durante los ultimos seis meses:

a) Se debilito la critica a la SFIO hacia el exterior.

b) Maniobras diplomaéticas con los burdcratas de la SFIO.

c) Negativa a crear una fraccion dentro de la SFIO (¢ porque no querian deteriorar
sus relaciones con los burdcratas?)

He ahi el verdadero panorama de las relaciones de los “intransigentes” con la
SF10 durante los altimos seis meses, tan plagados de acontecimientos. Ninguna consigna
general, ningln gesto declamatorio pueden cambiar el significado politico de este
panorama, que demuestra la vacuidad de una intransigencia puramente fraccional o, lo
que es peor aun, literaria. EI camarada P N. y los demas no avanzaran un solo paso hasta
que no logren comprender que significd su propia historia de estos ultimos seis meses.

6.- Cuando analizamos la putrefacta politica del Comité Anglo-Ruso, los
estalinistas dijeron: “jUstedes se oponen al trabajo en los sindicatos!” Replicamos: “Nos
oponemos a las maniobras aventureras con las direcciones, pero estamos a favor de
trabajar con la base.” Realmente, eso es lo que nos interesa, en los sindicatos. Pero
podemos dar ejemplos similares respecto a los partidos. Denunciamos a Walcher por su
complicidad politica en el caso Tranmael. Al mismo tiempo dijimos: “Si cualquier grupo
revolucionario puede entrar al NAP* para hacer un trabajo revolucionario entre las masas
es su obligacion hacerlo y contaran con nuestro apoyo.”

Criticamos la adaptacion pasiva a la politica oficial de la SFIO y, al mismo tiempo,
apoyamos la participacion activa en la vida interna de esa organizacion, la construccion
de una fraccion interna. En principio eso no difiere en nada de la entrada a la SFIO. El
camarada P.N. ve aqui una contradiccion. ¢No es absurdo? Bajo la influencia de esa falsa
posicién distorsiona totalmente las perspectivas y el pasado, como siempre sucede en
tales casos.

7.- Por supuesto, seria incorrecto atribuir la linea diplomatica “blanda” de La
Verité, durante los ultimos seis meses del afio, a un error de unos cuantos camaradas. La
realidad del asunto es que la Liga, sUbitamente, cayd bajo la presion de los
acontecimientos. Las mismas causas que obligaron a la burocracia de la SFIO y a los
estalinistas a aceptar la consigna del frente Unico provocaron, consciente o
inconscientemente, en la direccion de la Liga el temor de quedar al margen de los
acontecimientos. Como se dio la oportunidad de vender las publicaciones a través de la
SFIO, surgid la esperanza de poder manejarla, de adaptarse a esa organizacion. Lo que
determind mas clara y seriamente la ubicacion de la Liga en el movimiento obrero fue
esta politica de La Verité, no toda la charla sobre una imaginaria intransigencia. La

4 ElI NAP (Partido Laborista Noruego) era el principal partido obrero del pais; en 1933 contaba con
doscientos mil miembros en sindicatos afiliados. En 1919 rompid con la Segunda Internacional afilidndose
a la Comintern, y en 1923 la abandond. Se uni6 a los socialdemdcratas noruegos, pero no volvié a la
Segunda Internacional. En 1932 fue uno de los patrocinadores de la fundacion de la IAG, y en la conferencia
de ésta de agosto de 1933, en Paris, sus representantes se opusieron a la creacion de una nueva internacional.
En 1934 volvio a colaborar con los partidos socialdemdcratas escandinavos, que preparaban el retorno del
NAP a la Segunda Internacional. En 1935 pasd a gobernar en Noruega y le concedié asilo a Trotsky. Un
afio después, ante la presion soviética que siguid al primer juicio de Moscd, internd y silenci6 a Trotsky
durante cuatro meses, enviadndolo después a México.
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desgracia es que la direccion se dejo llevar, inconscientemente, por los acontecimientos
y se adapto a tientas a la nueva situacion. Esta experiencia demostro clara y forzosamente
el carécter ficticio de la independencia organizativa y la intransigencia verbal frente a los
grandes hechos histéricos, cuando las masas comienzan a moverse.

8.- Cuando criticamos al camarada P.N. y a otros su adecuacion a la SFIO no
consideramos en lo mas minimo que estdbamos frente a contradicciones irreconciliables
que amenazaban con provocar una ruptura. Tampoco lo pensamos ahora. Pero la situacién
se hace mucho mas peligrosa en tanto el camarada P.N., convencido del fracaso total de
la adaptacion pasiva desde afuera, pretende a toda costa evitar el trabajo revolucionario
desde adentro. El desarrollo actual de los acontecimientos no permite, a nadie, ninguna
demora, y menos al camarada P .N. Tenemos que criticar valiente y resueltamente nuestra
orientacion anterior y comenzar a avanzar por la nueva senda.

9.- Es cierto que ahora el camarada P.N. y los otros, generosamente, ofrecen crear
una fraccion dentro de la SFIO, pero manteniendo su “independencia”. Eso significa dejar
todo como estaba. Significa seguir nadando en la arena en vez de tirarse al agua. Hay una
sola manera de salvar a los “intransigentes” para el movimiento revolucionario: obligarlos
a meterse en el agua hasta el cuello.

10.- ¢No hay peligro de que los camaradas, que desde afuera se adaptaban tanto a
la politica de la SFIO, pierdan completamente su identidad politica si entran a esa
organizacion? No se puede plantear el problema asi en general. Inevitablemente se
producira una diferenciacion; puede ser que algunos camaradas abandonen nuestras ideas.
La experiencia de todos los paises demuestra que los mas proclives a perder su identidad
en un ambiente oportunista son los que hasta el dia anterior eran ultimatistas. Pero seria
absolutamente incorrecto extender este temor al conjunto de la Liga o incluso a todos
nuestros actuales adversarios de la Liga.

En nuestra opinion, la misma posibilidad de plantear la cuestion de la entrada a la
SFIO surge del hecho de que dentro de la Liga contamos con cuadros serios. Si
demoramos demasiado en ponerle la levadura a la masa, ésta se pondra agria y habra que
tirarla. Ese es el peligro que amenaza a la Liga. Miremos si no a los bordiguistas con su
famoso Bilan (Balance), al que en realidad tendriamos que llamar “Balance: cero”.

11.- Hay camaradas que se inclinan a ubicar el centro de gravedad del asunto en
el problema de la “declaracion”.®

Unos estan elucubrando una declaracion que haria imposible la entrada a la SF10O.
Otros tienden a ver en la declaracion un talisman que los defendera de todos los peligros.
En realidad, el rol de la declaracion es muy modesto. Tiene que demostrar:

a) Que no vamos a abandonar nuestras ideas.

b) Que estamos dispuestos a aprender de la actividad conjunta.

c) Que lucharemos por nuestras ideas basandonos en la democracia interna del
partido.

d) Que acataremos la disciplina.

Hay que redactar la declaracion de manera tal de ganarnos la confianza de los
obreros socialistas y hacerles muy dificil a la reaccionaria burocracia de la SFIO decidir
en contra de la admisién de la Liga.

12.- La Unica manera de evitar que los bolcheviques leninistas se diluyan una vez
que estén dentro de la SFIO es, ademas de mantener la ideologia, conservar una gran
cohesién, crear un organismo fraccional, adaptarse a las nuevas condiciones de trabajo y
mantenerse bajo el control internacional. Tenemos que dirigir todos nuestros esfuerzos
hacia ese fin.

5 Se refiere al carcter de la declaracion plblica que tendrian que hacer los miembros de la Liga si se
decidian a favor del “entrismo”.
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13.- Hay que interpretar el control internacional en su sentido mas amplio, sin
limitarse al Secretariado Internacional. No hay que debilitar el intercambio de
publicaciones e informacion y la discusion internacional sino por el contrario
desarrollarlos y reforzarlos. Es cierto que el camarada P. N. presenta las cosas como si la
organizacion internacional le hubiera impedido (j!) a la Liga trabajar, particularmente
durante la elaboracion del programa de accion. El camarada P.N. no da la menor prueba
de su afirmacién, ni puede hacerlo. Le proponemos que publique (s6lo en el Boletin
Internacional, si fuera necesario) toda la correspondencia dedicada a la elaboracién del
programa de accion asi como a la linea general de la Liga durante los Gltimos seis meses.
Un trabajo de este tipo, hecho de buena fe, demostraria la enorme importancia de nuestra
organizacion internacional como tal y de paso refutaria las incorrectas y prejuiciosas
afirmaciones del camarada P.N.

14.- La carencia de una verdadera posicién ideoldgica por parte de los camaradas
Bauer y P.N. se evidencia mas claramente en el problema del ILP®. Bauer estuvo, desde
un comienzo, a favor de la entrada de la seccién inglesa en el ILP. P.N. estaba en contra,
pero despues de su viaje a Inglaterra, al haber visto con sus propios ojos la situacion tal
como era, reconocid que su posicion original era incorrecta. Plantear que la ILP se
diferencia ideologicamente de la SFIO, especialmente de la organizacion parisina de ésta
y de la Juventud Socialista, es simplemente ridiculo. Ni P.N. ni Bauer intentaron explicar
por qué adoptaron una posicion distinta respecto a Inglaterra que a Francia.

Sin embargo, la experiencia de la seccion britanica es muy instructiva a pequefia
escala. La “mayoria” que conserva su “autonomia organizativa” en realidad vive en un
estado de permanentes luchas internas y divisiones. Algunos dirigentes abandonaron
definitivamente la organizacion. Por otra parte, la “minoria” que entré al ILP ha
mantenido su solidaridad interna y su conexion con los bolcheviques leninistas a nivel
internacional, ha utilizado abundantemente las publicaciones norteamericanas de la Liga
y logro6 una serie de éxitos dentro del ILP. Tenemos que aprender de ese ejemplo.

15.- Algunos camaradas amenazan con la ruptura en el caso de que se adopte la
nueva linea. Eso demuestra su falta de seriedad respecto a las cosas que nos unen, a
nuestras ideas y tacticas comunes, elaboradas en el transcurso de once afios de gran
trabajo colectivo a escala internacional. Por supuesto, tenemos que hacer todo lo posible
por evitar una ruptura, incluso el retiro de un solo grupo. Todo camarada es valioso para
nosotros, porque puede y debe llegar a ser un oficial del ejército proletario. Pero seria
ridiculo e indigno de nosotros que nos asustaran las amenazas de ruptura. Ya hemos visto
rupturas de esta clase y sabemos cémo terminan. Por queridos que nos sean nuestros
camaradas, el desarrollo de la organizacion lo es mucho mas. jNo cabe ninguna duda!’

Edicions Internacionals Sedov
Serie: Trotsky en internet y en castellano
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Nticleo en defensa
del marxismo

Germinal

germinal_1917@yahoo.es

& Como lo hace notar Trotsky, el giro que le propone a la seccidn francesa es idéntico al que le propuso en
1933 a la seccién britanica, cuando la urgio a que entrara al Partido Laborista Independiente. Si sus criticos
hubieran estado més alertas, habrian comenzado a combatir esta tactica un afio antes; en ese caso se la
hubiera conocido como “el giro inglés”.

T El “giro francés” aunque aprobado por la mayoria de la Liga y de la LCI, provocé rupturas no sélo en
Francia sino también en otros paises, donde se propuso posteriormente, como por ejemplo Bélgica, Espafia
y Estados Unidos.
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