
 

 

 

 

 

 
(Versión al castellano desde “[Problèmes de l’entrée aux États-Unis”]”, en L. Trotsky (P. Broué editor), 

Oeuvres, Tomo 8, enero-febrero de 1936, Institut Léon Trotsky, París, 1980, páginas 174-185. Archivos 

James P. Cannon, Biblioteca de Historia Social, Nueva York. Acta de una discusión en Hønefoss entre 

Trotsky y dos militantes del WP, Maurice Spector y George Lyman Paine, conocido como White. Una 

copia de este texto se encuentra en la Biblioteca Walter Reuther de la Wayne State University. La inicial 

S. aparece erróneamente como Shachtman. Maurice Spector (1898-1968) nació en Ucrania y emigró a 

Canadá de niño. Miembro de las juventudes socialistas de Toronto en 1914, fue miembro del comité 

ejecutivo del Socialdemocratic Party en 1918, simpatizando con los bolcheviques. Miembro del PC desde 

su fundación, fue elegido presidente del Workers Party of Canada (el nombre legal del PC) en 1922, y 

participó en el IV Congreso de la IC. Vivió los acontecimientos revolucionarios de Alemania en 1923. 

Como principal dirigente del partido canadiense, se opuso a la exclusión de los opositores. En el VI 

Congreso de la IC, fue elegido miembro de la ejecutiva, pero tuvo conocimiento de la Crítica del 

Programa de la Internacional Comunista1 de Trotsky, que le convenció. Asociado a Cannon, expulsado 

en noviembre de 1928, colaboró con el Militant desde su fundación, organizó la CLA, después el Partido 

de los Trabajadores de Canadá. Acababa de mudarse a Nueva York. Relacionado con Abern, era muy 

hostil al entrismo y había decidido hacer el viaje a Hønefoss para advertir a Trotsky de la posibilidad de 

una crisis mortal para el WPUS. George Lyman Paine (llamado White), arquitecto, activista social 

volcado en los problemas de la vivienda en Nueva York hasta que en 1934 se hizo marxista, acabó 

perteneciendo a la tendencia Johnson-Forest, acompañándola hasta los años cincuenta con la creación del 

Comité de Publicación; con motivo del 25 aniversario de la Harvard College Class de 1922, Lyman 

escribió en su publicación, el 25th Annual Report of the Harvard Class of 1922: “Entré en contacto con el 

marxismo. Los escritos de Karl Marx, V.I. Lenin, Frederick Engels y León Trotsky abrieron nuevas 

puertas a un viejo mundo. Me convertí en un seguidor de León Trotsky y un partidista de la clase obrera 

mundial”.) 

 

 

SPECTOR 

Creo que podemos terminar hoy, podemos resumir. Cuando volvamos, seremos 

capaces de dar cuenta claramente de las bases sobre las que usted está a favor de la 

entrada. Parece que usted la fundamenta en dos bases: 1) La situación actual del partido 

es desesperada, 2) Cree que la entrada traerá beneficios positivos. 

 

TROTSKY 

Decir “desesperada” es un poco exagerado. En un futuro inmediato, no veo 

grandes posibilidades para la organización independiente y, en esta situación, la crisis 

interna podría llegar a ser fatal. Por otro lado, no veo además posibilidades (de actividad 

o desarrollo) que puedan quedar comprometidas si ustedes entran. E incluso si los 

resultados positivos de la entrada fueran modestos (creo que serán significativos), aun así 

el gran beneficio sería que se habría hecho la experiencia y todo el mundo podría volcarse 

hacia delante hacia una nueva vía. La entrada también tendría ventajas para ustedes. Las 

ilusiones sobre el trabajo en el PS, si las hubiera, se desvanecerían. 

A los centristas se les mide en el combate, no por sus tesis. Al mismo tiempo, 

nuestra experiencia será totalmente vital para los socialistas. Será fatal para los centristas. 

El camino de ustedes será diferente después de eso, pero a un nivel superior. Entonces el 

debate no se centrará en el miserable PS, sino en la situación objetiva y no en la subjetiva. 

Habrá que continuar y proseguir todas las cosas excelentes que hemos hecho en la acción 

de masas, como anteriormente. Si esto es imposible, está claro que la entrada sería 

 
1 En La Internacional Comunista después de Lenin. Stalin, el gran organizador de derrotas (con nuevos 

anexos), en nuestras Obras Escogidas de León Trotsky en español (OELT-EIS) (Libros, folletos, panfletos, 

recopilaciones y otros materiales), páginas 30-126 del formato pdf. 

[Problemas del entrismo en los Estados Unidos (discusión con 

Spector y White)] 
León Trotsky 

8 de febrero de 1936 

 

https://grupgerminal.org/?q=node/1552
https://grupgerminal.org/?q=node/1552
https://grupgerminal.org/?q=node/1532
https://grupgerminal.org/?q=node/1532
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perjudicial. Los dos campos dicen en sus informes que es posible continuar tal trabajo en 

el seno del PS. 

 

SPECTOR 

Ni que decir tiene que, en caso de entrada, planteemos nuestras máximas 

reivindicaciones sobre el derecho a nuestra prensa, New Militant, etc. Pero si no 

conseguimos estas concesiones, ¿crees usted todavía en la entrada? 

 

TROTSKY 

De entrada, las condiciones jurídicas sólo son importantes en la medida en que 

reflejen las condiciones objetivas. Si éstas son favorables, las condiciones jurídicas 

desempeñan un papel secundario. Insistir en las condiciones jurídicas en las 

negociaciones puede ser desaconsejable. No se pueden mostrar todas las cartas al 

adversario. Después de todo, es posible diseñar las condiciones legales de tal manera que 

sea imposible entrar. Debemos considerar la posición de Norman Thomas2. No debemos 

dar a la base del PS (la Vieja Guardia3, centristas de derechas, etc.) argumentos en su 

contra (oponiéndose a nuestra entrada). Estoy seguro de que, si deciden entrar, 

encontrarán las condiciones objetivas que les permitirán, con su fuerza y unidad, 

desarrollar su trabajo en una espiral creciente. 

 

SPECTOR 

Esta cuestión tiene consecuencias para la situación canadiense, que no tengo la 

responsabilidad oficial de discutir4 [...]. El otro día indiqué que el WP no estaba 

condenado a ser nada más que un grupo de propaganda. Podemos esperar renovar los 

éxitos de Minneapolis y Toledo5. 

 

TROTSKY 

¿Qué se ha reclutado como resultado de estos éxitos? 

 

SPECTOR 

En Minneapolis puede haber cincuenta reclutados. También hemos tenido algunos 

en California, a raíz de Sacramento6. No sé nada de Toledo. ¿Pero no cree usted que estas 

experiencias indican que el WP puede funcionar como una organización independiente? 

 
2 Norman Thomas (1884-1968), clérigo, fue el líder del partido socialista estadounidense, partidario de un 

partido socialista amplio (“all-inclusive”) que incluyera tendencias comunistas de oposición. Se mostró 

favorable a la posible entrada de los trotskystas y otras formaciones salidas del PC. 
3 La “Vieja Guardia” del PS era el grupo de dirigentes que, agrupados en torno a Morris Hillquit (1869-

1933), habían organizado la escisión del partido en 1919 para librarlo de su ala izquierda, y que 

permanecieron en la dirección hasta la muerte de su líder. Mantenían férreamente la organización de Nueva 

york y estaban prácticamente en guerra abierta con Thomas y la izquierda, desde que el congreso de Detroit 

de diciembre de 1934 había aprobado una “Declaración de Principios” muy izquierdista que propugnaba, 

entre otras cosas, la dictadura del proletariado. El conflicto se agravó cuando Norman Thomas, fiel a su 

vieja idea de un PS “all-inclusive” (es decir, que incluyera a todas las corrientes de izquierda y extrema 

izquierda), dio pasos prácticos en esta dirección al pronunciarse a favor de admitir en el partido a los 

lovestonistas disidentes dirigidos por Ben Gitlow y Herbert Zam. A pesar de la decisión del comité ejecutivo 

nacional, la organización de Nueva York, controlada por la Vieja Guardia, se había negado a admitirlos. 

Finalmente, la Vieja Guardia decidió romper con el PS y formar la Social-Democratic Federation en 

diciembre de 1934. 
4 Maurice Spector acababa de abandonar Canadá, donde ya no dirigía la sección. 
5 Las huelgas de Minneapolis y Toledo en 1934 habían sido dirigidas respectivamente por militantes de la 

CLA trotskysta y del AWP mustista, que reclutaron entre las filas de los huelguistas. 
6 En 1934, las autoridades del Estado de California organizaron un juicio por “sindicalismo criminal” contra 

varios activistas sindicales del PC de Sacramento, en relación con la organización de los trabajadores 

agrícolas. El PC se negó a defender a uno de ellos, Norman Mini (nacido en 1899), que entretanto se había 

hecho trotskysta. Los militantes trotskystas habían llevado a cabo una vigorosa campaña de defensa a través 
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TROTSKY 

No creo que los obreros siguieran a nuestros camaradas porque fueran miembros 

del WP. Personalmente sólo se puede ganar adeptos al partido en pequeños grupos. La 

pérdida del nombre “WP” (el nombre de la empresa) no será decisiva. Incluso creo que 

la cobertura del nombre “socialista” tendrá más éxito, porque será más conocido. Nuestro 

deber en el PS no será discutir con los centristas, sino hacer el trabajo de masas, enseñar 

a los jóvenes a hacerlo. No puedo decir que la participación independiente (en la acción 

de masas) no pueda conducir al desarrollo de un partido revolucionario independiente, 

pero esta vía, la vía del entrismo, es la más corta. 

El pasado de Estados Unidos está lleno de huelgas y liderazgo heroico, pero sin 

cristalización política. Ahora se produce un cambio en la situación objetiva. Debe 

producir un cambio en el estado de ánimo de los obreros. Quizá en seis meses, quizá en 

seis años... no podemos saberlo. 

 

SPECTOR 

¿Qué perspectivas ve para nuestra eventual entrada? ¿A corto o largo plazo? 

 

TROTSKY 

Más bien corto; porque los Militant7, sin la Vieja Guardia y con su liderazgo 

inconsistente, entre la presión de ustedes, por una parte, y los estalinistas por la otra, no 

podrán resistir mucho tiempo. Una parte se unirá a ustedes y otra a los estalinistas. Sí, 

será más bien breve. Por supuesto, depende de la situación objetiva, las huelgas, etc. 

 

SPECTOR 

¿Qué piensa usted de la tesis de reformar el PS? ¿O la probabilidad de que se 

haga? 

 

TROTSKY 

Es improbable que la reforma del PS sea posible. No tenemos dos políticas: a) 

reformar el PS, b) la escisión del PS. No, nuestra política es la misma en ambos casos. Es 

buscar a los jóvenes, crear grupos, relaciones personales, llevar a la acción de masas, 

comprometer a los centristas en este proceso señalando que son ellos quienes se oponen 

a esta acción de masas. Durante la acción práctica, tendremos que comprometer a una 

parte del partido, los centristas, a los ojos de la otra. La escisión es inevitable. La iniciativa 

vendrá probablemente del aparato. Es muy importante que captemos con precisión ese 

momento en el que el aparato lo haga, porque, en ese momento, cualquier adaptación al 

aparato es muy peligrosa. (Cita a Molinier, el situación belga, etc.) 

 

SPECTOR 

Los oehleristas y los baueristas afirmaban que el giro francés no se limitaba 

específicamente a la situación francesa. Afirmaban que la LCI tenía en vistas la extensión 

del giro a todos los países, es decir, la entrada en los partidos socialistas. Y en ese sentido 

parece que van las cosas. 

 

 

 

 
de la Non-Partisan Labor Defense League (Liga de Defensa Laboral No Partidaria), que les permitió 

implantarse en el estado. 
7 El llamado grupo de los Militant, que surgió del Revolucionary Policy Committee (Comité de Política 

Revolucionaria), abogaba por la unidad de acción con los comunistas y fue en gran parte responsable de la 

Declaración de Principios de Detroit. Apoyaba críticamente a Thomas contra la Vieja Guardia. Trotsky lo 

consideraba un grupo típicamente centrista. 
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TROTSKY 

Pero fue la situación objetiva la que nos obligó a hacerlo. Yo fui quien sugirió 

originalmente el giro francés. Si la experiencia francesa hubiera sido negativa, habríamos 

aprendido algo de ella. Pero fue positiva. Y el otro camino, la independencia, en otros 

países, no ha dado resultados positivos, en ningún país. Y esto ha sido a causa de factores 

coyunturales. 

 

SPECTOR 

Teniendo en cuenta lo que ha dicho sobre la asunción por la Comintern de las 

funciones de la socialdemocracia, ¿estaría usted a favor de la unidad de la II y la III 

Internacional? 

 

TROTSKY 

Las dos burocracias lograrán la unidad. La unidad es algo bueno. Estamos 

luchando sobre la cuestión de la forma y el contenido de la unidad, no podemos luchar 

contra la unidad en sí. Si pudiéramos entrar en el PC lo haríamos, por supuesto, pero es 

imposible. En las negociaciones de unidad, la primera exigencia de los estalinistas será la 

exclusión de los bolchevique-leninistas (cita la experiencia francesa, los estalinistas 

exigiendo como condición para la unidad la exclusión del BL). 

 

SPECTOR 

El KAPD predijo en una ocasión8 la liquidación de la Comintern, que imaginó 

como un acto formal y dramático. En realidad, se ha producido una liquidación de los 

principios, se han llenado las viejas formas con un contenido neosocialdemócrata. 

¿Quiere realmente la Comintern la unidad con la socialdemocracia? 

 

TROTSKY 

Lo han alargado porque, en cuestiones importantes, tienen en las manos cartas 

amañadas. Lo que quieren es más o menos destruir el PS. Pero una fusión no está 

descartada. 

 

SPECTOR 

¿Cree que un zigzag de la Comintern hacia la izquierda es posible? 

 

TROTSKY 

No es descartable. Naturalmente, ese zigzag sería muy importante desde el punto 

de vista de nuestras posibilidades porque el PC incluye a diferentes capas de gente, 

parados, intelectuales desclasados, pequeños burgueses, funcionarios, etc. Muchos de 

ellos piensan que el Frente Popular es algo bueno y que el PC es la mejor parte de él. 

Muchos de ellos piensan que el Frente Popular es algo bueno y que el PC es la mejor 

parte del mismo. Muchos obreros piensan que el Frente Popular es una maniobra. Hay 

una diferencia entre lo que el PC dice a veces a sus propias reuniones y lo que dice en 

público, y acumula así contradicciones, tanto sociales como políticas. 

Puede darse un giro episódico a la izquierda, pero para mucha gente este giro 

significaría la desintegración. Para los trabajadores, tal vez aparecería como una 

maniobra, pero para los demás, significaría la desintegración. Un giro a la izquierda sería 

una catástrofe para los pequeñoburgueses, los filisteos y los oportunistas dentro del PC. 

 

 

 
8 El KAPD había sido formado en Pascuas de 1920 por la minoría izquierdista del KPD y durante varios 

años denunció el rumbo de la IC como “oportunista”. 
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SPECTOR 

¿Cree que un reajuste de las relaciones entre las potencias conduciría a un cambio 

en la política exterior de la URSS, una vuelta a las fórmulas del derrotismo revolucionario 

de Lenin por parte de la Comintern? 

 

TROTSKY 

Ciertamente, si la URSS fuera atacada por Japón, Alemania, etc., la burocracia 

amenazaría al mundo con la revolución social. Incluso la diplomacia de la Entente y de 

Wilson9 (e incluso los alemanes10) tratarían de crear situaciones revolucionarias en países 

enemigos. Pero la burocracia ha dejado de ser bolchevique y se ha convertido en el estrato 

más privilegiado. Se ha convertido en una capa social en sí misma, defendiéndose con 

todo su poder contra el proletariado. Es interesante observar que esto no ocurrió durante 

los años de vacas flacas del principio. ¡No hubo el menor privilegio que tener! Ahora que 

el país se ha hecho más o menos próspero, ha adquirido lo suficiente para satisfacer, no 

todas, pero sí muchas necesidades, la creciente desigualdad se convierte en un factor 

político muy importante. Estoy seguro de que, si este proceso continúa sin ser aplastado 

por la guerra o la contrarrevolución, habrá otra revolución política. (Cita las luchas 

internas de la burguesía en Francia tras la revolución francesa11). 

Marx y Engels no podían prever esta eventualidad producto de la complejidad. 

Podemos estar seguros de que el proletariado ruso llevará a cabo la revolución social 

mediante una nueva revolución política cuando las condiciones sean más favorables. Los 

nuevos efectivos de bolchevique-leninistas en Rusia son el preludio de esta evolución. 

Los cambios en los grados del ejército, los nuevos títulos militares, son de gran 

importancia. Stalin es el mariscal de los mariscales. Su base política no es el partido, sino 

la nueva nobleza, las nuevas jerarquías. Estas nuevas órdenes gozan de grandes 

privilegios en cuanto a sueldo, vivienda, educación, coches, salas especiales en las 

bibliotecas, etc. (“Znat”, del verbo “saber”, es el símbolo de la nobleza de un hombre 

reconocido en el país). Este símbolo se ha restablecido ahora para la nueva nobleza. La 

nueva nobleza se basa en las contradicciones entre las formas socialistas de producción 

de bienes y las normas burguesas de distribución. 

 

SPECTOR 

Recuerda aquí que los estalinistas afirman que estas desigualdades no pueden 

interpretarse de esta manera mientras los medios de producción permanezcan en manos 

del estado soviético; no habría base en la propiedad privada de la tierra, etc. para 

establecer una nueva clase dirigente. 

 

TROTSKY 

Es un régimen burgués en lo concerniente a la distribución. La burocracia 

soviética vive el mismo tipo de vida que Morgan12. La cuestión ahora es si la base social 

que queda de la revolución de octubre derrocará a la superestructura o si esta 

superestructura alterará la base social. La base sólo puede derrocar a la burocracia 

mediante una revolución política. Esto requerirá algo más que medidas policiales. 

 
9 La “Entente” se refiere a los Aliados de la guerra de 1914-1918. Thomas Woodrow Wilson (1856-1924), 

Presidente de los Estados Unidos, había formulado su programa de paz en 9 puntos, cuyo objetivo era 

efectivamente dar armas a los adversarios de la guerra de conquista alemana. 
10 El ejemplo clásico es, por supuesto, el cálculo del estado mayor alemán que permitió a Lenin volver a 

Rusia para debilitar el régimen ruso. 
11 Trotsky probablemente se refiere aquí a las revoluciones de 1830 y 1848, que cambiaron el sistema 

político de Francia sin afectar al sistema económico y social. 
12 John Pierpont Morgan (1867-1943) había sucedido a su padre al frente del Morgan Bank, uno de los 

mayores bancos de Estados Unidos. 
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Habrían bastado hace dos años. Pero en estos dos años se han estabilizado los privilegios 

de la clase dominante, especialmente del ejército y la policía. Es estúpido no reconocer 

esto como un hecho de la mayor importancia social y política. Las contradicciones pueden 

llegar a ser tan agudas que la burocracia, para protegerse, tenga que volver a las relaciones 

de propiedad privada. Puede verse abocada a atacar a las raíces del sistema social actual. 

 

SPECTOR 

Aparte de los bolchevique-leninistas, ¿no hay mencheviques en las cárceles de Stalin? 

¿No deberíamos exigir su liberación? 

 

TROTSKY 

Hoy, en la URSS, nunca se menciona a los mencheviques. La prensa ataca sólo a 

cinco categorías: los guardias blancos, los santones, los espías, los trotskystas y los 

zinovievistas. Pero nunca a los mencheviques. De vez en cuando menciona a los 

opositores de derechas, es decir, a los que se oponen al movimiento stajanovista por 

razones técnicas y de otro tipo. Pero los mencheviques están totalmente desacreditados 

en la mente de la gente. Sólo quedan cuarenta o cincuenta viejos; el grueso de su tropa 

apoya a Stalin13. Toda la oposición marcha bajo nuestra bandera o bajo la de los guardias 

blancos. 

Los burócratas tienen miedo de esto. A veces se niegan a reconocerlo. A veces, de 

repente, aparece un sorprendente artículo en Pravda llamando la atención de la gente 

sobre ello. En Leningrado, 9.900 personas fueron expulsadas por opositoras. No menos 

de 200.000, es decir, el 10% del total, habían sido expulsados recientemente del partido, 

y esto no incluía a todos los expulsados. El número mínimo de excluidos era el 1%, el 

máximo el 16%; en Siberia, 13%; y de 7 a 8.000 zinovievistas sólo se encuentra en 

Leningrado, todos los demás trotskystas. El redactor de Pravda dice que un tercio de los 

excluidos en Siberia son antiguos guardias blancos o kulaks. El resto se divide en cuatro 

categorías, la primera de las cuales es la de trotskystas. Esto significa que al menos mil 

son trotskystas. En Járkov, 2.300 fueron excluidos. Más de 5% por trotskysmo. Si 

aplicamos incluso este porcentaje del 5% al total de 200.000, debe haber más de 10.000 

trotskystas. (La purga abarca fechas comprendidas entre el verano de 1935 y la 

actualidad; el informe del comité responsable no ha sido publicado). 

[...] 

 

TROTSKY 

¡Ah, ah! Una carta privada de Cannon hace un poco de tiempo era mala. Pero 

ahora debe ser buena, porque su viaje es bueno, y si la carta es buena, mi telegrama14 es 

bueno. ¿Pero acaso no debería recibir delegaciones o telegramas? El propósito de mi 

telegrama era inclinar un contrapeso casi equivalente del lado de Cannon. Era la única 

solución a la crisis del partido. 

 

SPECTOR 

Su telegrama aparentemente ha empujado a Weber a aceptar someterse a la posible 

mayoría sobre la cuestión de la independencia. 

 

TROTSKY 

¿Y eso significa que los demás están en contra de someterse? 

 

 
13 Casi todos los mencheviques agrupados prácticamente todos se habían alineado en la URSS bajo la 

política estalinista. Trotsky solía citar los ejemplos más conocidos, en particular los de los diplomáticos. 
14 Este es el telegrama enviado el 24 de enero de 1936 desde Hønefos a Rose Karsner a Nueva York y 

aconsejaba la entrada: “Personalmente a favor de la entrada. Leo.” 
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SPECTOR 

Sí, así es. Cannon ha lanzado un ataque, un ataque despiadado contra nosotros, 

sobre mi viaje. El congreso será como un viejo congreso de la CLA. 

 

TROTSKY 

Estaré encantado de escribirle una carta sobre su viaje, si quiere tomarla al dictado. 

(Dicta la carta a Spector, diciendo que nuestra delegación nunca pretendió hablar 

en nombre de todo el partido, pero ha presentado lealmente el punto de vista del grupo 

Muste-Weber. Las opiniones de Trotsky, por un lado, y de Spector-White, por otro, no han 

cambiado. Sugiere que se envíe un telegrama sobre el tema, si eso parece útil). 

Fin de la reunión. La conversación se reanuda después de la cena. 

 

SPECTOR 

¿Cómo concibe usted las principales etapas en el desarrollo de la Cuarta 

Internacional? 

 

TROTSKY 

El movimiento por la Cuarta Internacional está a punto de crecer. En Bélgica, es 

posible tener un partido importante15. Se unirá a la Cuarta Internacional. Las juventudes 

francesas16 se adherirá; todo el mundo sabrá que una importante fracción del PS está a 

favor de la Cuarta Internacional. Nada ha cambiado. Como escribí a Muste y Cannon en 

el momento de la “Carta abierta”17, yo consideraba (mi colaboración con Muste) como 

una alianza para toda la vida. No sé hasta qué punto llegará la Cuarta. Nadie lo sabe. Es 

posible que tengamos que volver a entrar en una Internacional unificada, con la II y la III. 

Es imposible considerar el destino de la Cuarta Internacional independientemente del de 

las secciones nacionales y viceversa. Tal vez la sección norteamericana sólo tenga que 

hacer restricciones formales en su adhesión a la Cuarta. La legalidad capitalista comienza 

primero con la ilegalidad en relación con la democracia burguesa y los estalinistas y los 

socialdemócratas son ahora los representantes de la democracia burguesa. Todos sus 

ataques van dirigidos contra nosotros. En este caso, debemos prever situaciones sin 

precedentes en la historia. 

En el II Congreso, Lenin se mostró partidario de la independencia de los partidos 

revolucionarios. Este partido, creado por el propio Lenin, se ha convertido en el mayor 

obstáculo para el nuevo movimiento revolucionario. Hoy tenemos una nueva situación. 

Hemos discutido entre nosotros las necesidades de nuestra propia acción. Estamos 

convencidos de la necesidad de un partido independiente. Pero, ¿cómo construirlo? La 

opinión pública, empezando por Roosevelt18 y terminando por Browder19, está contra 

nosotros. En el próximo periodo, la presión de esta opinión será fuerte. Cuando escalas 

 
15 A partir de esta fecha Trotsky previó la posibilidad de una ruptura con el POB de la tendencia Acción 

Socialista Revolucionaria (Action socialiste révolutionnaire), cuyo dirigente Walter Dauge fue ganado a la 

idea de la Cuarta Internacional. 
16 Se trataba de la Juventud Socialista Revolucionaria (Jeunesse socialiste révolutionnaire), formada 

originalmente por la Entente de las JS del Sena, cuyos dirigentes fueron excluidos de las JS en 1935. 
17 No tenemos ninguna carta escrita en este sentido en la época de la “Carta abierta”, Trotsky, sin embargo, 

había escrito que había pensado eso en la época de la “Carta abierta” en una carta a Muste en septiembre 

de 1935 (la carta en “[Hay que hacer un bloque. Carta a Muste]”, en esta misma serie de nuestras EIS; 

también en esta misma serie: “Carta abierta por la creación de la Cuarta Internacional. A todas las 

organizaciones y grupos revolucionarios de la clase obrera”). 
18 Franklin Delano Roosevelt (1882-1945) era Presidente de Estados Unidos desde 1932. 
19 Earl Browder (1891-1973) se afilió al PS en 1907 y, a partir de 1912, militó en la Workers Educational 

League de William Z. Foster en el seno de la AFL. Se afilió al PC en 1921 y se convirtió en su secretario 

general tras las exitosas expulsiones de las fracciones Cannon y Lovestone en 1928 y 1929 respectivamente. 

https://grupgerminal.org/?q=node/5825
https://grupgerminal.org/?q=node/4933
https://grupgerminal.org/?q=node/4933
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un acantilado, tienes que buscar grietas, asideros para tus pies. Este pequeño asidero, 

ahora mismo, es el PS. Mañana, ya veremos. 

Si consideramos la Cuarta Internacional sólo como una “empresa” internacional 

que nos obliga a permanecer como sociedades propagandistas independientes en todas las 

condiciones, estamos perdidos. No, la Cuarta Internacional es un programa, una 

estrategia, un núcleo de dirección internacional. Su valor debe consistir en una actitud no 

demasiado jurídica. No es el hecho inmediato de que nuestros mejores camaradas deban 

someterse al yugo de los centristas. Eso es desagradable. Debemos apuntar alto. Debemos 

ser pacientes, tensos, como Muste (Trotsky sonrió con humor). 

 

SPECTOR 

Ya hemos hablado de la posibilidad de que, en caso de que nuestro grupo 

encuentre en el congreso una relación de fuerzas tal que no podamos continuar de forma 

independiente, en ese caso, para que la entrada sea lo más concertada y eficaz posible, 

necesitaríamos que se nos reconocieran derechos de minoría. 

 

TROTSKY 

Estoy convencido de que dicho acuerdo es absolutamente necesario y escribiré a 

Cannon-Shachtman y a la dirección de su fracción sobre el tema20. 

Creo ahora que usted tendrá cerca de un tercio del congreso. En este tercio, tendrá 

una parte que será resueltamente hostil a la escisión. Lo peor en una situación así sería 

tener ilusiones. Las fluctuaciones individuales hacia Cannon o hacia la dirección y 

disciplina de la mayoría son sintomáticas de una corriente importante. No hay cuatro 

perspectivas, sólo hay una. Tendrá un tercio para la idea de una escisión. Concretamente, 

sólo podrá tener a los oehleristas. Si su política se orienta ahora hacia una escisión, 

empeorará su situación. Si dice que luchará hasta el final y que dirá entonces: “Bueno, 

tiene ustedes la mayoría y su política es errónea. Pero tenemos que hacer esa experiencia, 

y les acompañaremos. Pero la cuestión es tan importante que queremos tener los medios 

para defender nuestro punto de vista en nuestra fracción unificada dentro del PS. 

Queremos este derecho, no como vencidos, sino como miembros del partido, como 

iguales”; creo que esto redundará en beneficio de todo el partido. La situación, desde el 

punto de vista de la disciplina, cambiará en el nuevo entorno. La disciplina sólo podrá 

sostenerse en las nuevas condiciones con la necesaria autoridad moral del comité central. 

No basta con confiar en la aritmética formal de las cifras. Hay que estudiar la constitución 

y los órganos de gobierno de todo el grupo para dar la seguridad necesaria a la mayoría 

del partido, que él, el órgano central, sólo se guiará por el deseo unánime del bien del 

partido. La cuestión ahora para los vencedores es no abusar de su victoria. 

 

 

Edicions Internacionals Sedov 

Serie: Trotsky inédito en internet y en castellano 

 
germinal_1917@yahoo.es 

 
20 “[Balance de una reunión. Carta “confidencial” a Cannon y Shachtman]”, en esta misma serie de nuestras 

EIS. 

http://grupgerminal.org/?q=node/102
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